TRIBUNA OBERTA

1. La importancia de las
conclusiones (I). Antecedentes
El tramite de conclusiones ya se
encontraba regulado en la Ley de
Enjuiciamiento Civil de 1881, tanto
para el denominado juicio de mayor
cuantia como respecto del juicio
de menor cuantia. A pesar de que
la tramitacién de estos juicios era
preferentemente escrita, incluso la
propia Ley preveia la posibilidad de

realizar una vista entre las partes y
delante del juez.

Asi, en el juicio declarativo de mayor
cuantfia, una vez finalizada la préac-
tica de las pruebas, se daba a las
partes la posibilidad de solicitar la
celebracién de una vista para que
las mismas expusieran sus conclu-
siones orales. Dicha vista podfa, y
en general ocurria asf, ser sustituida
por el tréamite escrito de conclusio-
nes (Articulo 670 LEC 1881).

Por su parte, en el juicio declarativo
de menor cuantia también se preve-
fa el tramite de conclusiones, prefe-
rentemente escrito, si bien tambi-
én existia la posibilidad de realizar
una vista oral de conclusiones, todo
ello, como en el caso anterior, tras
la préactica de todas las pruebas y
siempre que lo pidiesen todas las
partes.

A lo largo del siglo XX, se realiza-
ron muy diversos anteproyectos
y proyectos de reforma de la LEC

gue supusieron una evolucién des-
de la forma escrita de las conclu-
siones hasta la implantacién del
tramite oral. Hasta aquf la historia
legislativa.

2. La importancia de las conclusi-
ones (II). Regulacién actual

La vigente Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil mantiene el tramite de conclusio-
nes, pero con una diferencia funda-
mental: se prevé expresamente en
la tramitacion del juicio declarativo
ordinario, pero no existe una previ-
sion expresa del mismo en el juicio
declarativo verbal.

Por lo tanto, podemos realizar la
primera conclusién. El tramite de
conclusiones es importante para
el legislador y su mantenimiento,
al menos en relacién con el juicio
ordinario, asf lo demuestra, pero se
regula de una forma muy concreta
y podemos afirmar que, compara-
da con otras figuras que merecen
mucha mas atencion del legislador,
existe una escasa regulacién legal
del tramite.

A pesar de ello, y como veremos, la
jurisprudencia ha dictado muy nu-
merosas sentencias interpretando
la forma, el contenido, la extension,
la naturaleza y los Iimites de este
tramite procesal. Podemos afirmar
gue el investigador queda sorpren-
dido de que un solo Articulo de la
Ley pueda producir tanta opinidén
jurisprudencial. El objetivo de este
articulo es, por tanto, realizar un so-
mero repaso de las sentencias dic-
tadas por nuestro Tribunales.

3. Las conclusiones: su regu-
lacion legal y su interpretacién
jurisprudencial

La Ley de Enjuiciamiento Civil regu-
la el tramite procesal de las conclu-
siones en el Articulo 433, aun cuan-
do la reforma de la Ley 13/2009 ha



introducido el tramite de conclusi-
ones en los juicios matrimoniales y
similares, de acuerdo con el Articulo
753.

Una primera aproximacion a la dic-
cion literal de la Ley nos lleva a po-
der afirmar que las conclusiones
solamente se prevén en la tramita-
cion del juicio declarativo ordina-
rio, ya que el mismo esta colocado
sistematicamente en el Capitulo Il
del Titulo Il sobre el juicio ordinario,
que regula expresamente este tipo
de juicio declarativo, a salvo de esa
ultima reforma, no existiendo una
prevision igual en el juicio verbal,
ya que el Articulo 447 sefala que
practicadas las pruebas, quedaran
los autos para sentencia.

No existe una norma similar dentro
de la regulacién del juicio verbal y
no es posible aplicar analdégicamen-
te el Articulo 185.4 de la misma Ley
Procesal para interpretar que es po-
sible hacer conclusiones en el juicio
verbal.

Hasta aquf la regulacion legal del
tramite de conclusiones. Desde el
punto de vista de la jurisprudencia,
existen muy numerosas resolucio-
nes de nuestros Tribunales que han
tratado el tema de las conclusiones.

Empezando por nuestro Alto Tribu-
nal, nos encontramos con las Sen-
tencias del Tribunal Supremo de 31
de marzo de 1989 y de 5 de noviem-
bre de 1999, las cuales, en relacion
no obstante con el tramite de con-
clusiones regulado en la Ley de En-
juiciamiento Civil de 1881, afirman
que el mismo es fundamental para
fijar y concretar el objeto de debate
y para garantizar el cumplimiento
de los principios de contradiccion e
igualdad.

Partiendo de esta opinion basica,
la jurisprudencia de las Audienci-
as Provinciales se ha dedicado a
concretar aln mas la naturaleza, la
forma y los Iimites del tramite. En
todo caso, ninguna de estas Sen-
tencias, algunas de ellas referidas
a la anterior regulacién procesal,
interpretan que en el juicio verbal
tenga cabida este tramite procesal.

El tramite procesal de
las conclusiones debe
servir, en todo caso,
para fijar el objeto del
debate y para realizar
una valoracion de la
prueba practicada

en el procedimiento

Tampoco el legislador ha aprovec-
hado las distintas reformas que se
han producido desde el afio 2000,
la ultima de ellas en noviembre de
2011, para introducir este tramite en
el juicio verbal, con independencia
de que en aquellos procedimientos
mas complejos el juez, en su cali-
dad de director del procedimiento y
del juicio, pueda entender necesario
conceder a las partes un minimo ti-
empo para hacer una mera valora-
cion de la prueba practicada.

Volviendo a nuestra jurisprudencia,
podemos destacar las siguientes
cuestiones como las mas impor-
tantes en cuanto a la naturaleza
del tramite de las conclusiones:

- El trdmite es fundamental y esen-
cial y supone la salvaguardia del
derecho a la tutela judicial efectiva.

- El tréamite debe ser preferentemen-
te verbal, pero no es descartable su
sustitucion por un informe escrito
en determinados supuestos y siem-
pre que lo pidan las partes.

- En las conclusiones no cabe in-
troducir ni hechos nuevos ni argu-
mentos juridicos distintos a los de
la demanda y contestacion, para
preservar el principio de preclusion
del Articulo 412 LEC.

- El tramite ni debe ni puede con-
vertirse en una sucesiva réplica y
duplica cuando exista reconvencién,
ya que el turno de conclusiones es
comun a las partes.

- El juez tiene la direccion de los
debates durante el juicio, mantiene
el orden y agiliza el desarrollo de
la vista, por lo que puede limitar el
tiempo de conclusiones, al amparo
del Articulo 186 LEC.

Sentencias que recogen estos prin-
cipios son, entre muchas otras vy
como mas recientes, las de la Sec-
cion 82 de la Audiencia Provincial
de Cé&diz de 17 de noviembre de
2003, de la Seccion 12 de la Audi-
encia Provincial de Ourense de 29
de junio de 2004, de la Seccién 22
de la Audiencia Provincial de Ciu-
dad Real de 21 de noviembre de
2005, de la Seccion 12 de la Audi-
encia Provincial de Asturias de 24
de noviembre de 2005, tres de la
Seccion 122 de la Audiencia Provin-
cial de Madrid de 13 de junio de
2006, 23 de septiembre de 2009
y 3 de noviembre de 2010, dos de
la Secciéon 42 de la Audiencia Pro-
vincial de Murcia de 9 de julio de
2009 vy 10 de febrero de 2010 y un
Auto del Tribunal Supremo de 19 de
febrero de 2009.

Por ultimo, cabe destacar la Sen-
tencia de la Sala Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya
de 7 de enero de 2010 (Ponente, M?
Eugenia Alegret), la cual es muy util
para tener una visién completa de
lo que es y lo que significa el tra-
mite procesal de las conclusiones.

Después de este pequefo repaso
legal y jurisprudencial, sefialar, a
modo de resumen, que el tramite
procesal de las conclusiones de-
be servir, en todo caso, para fijar
el objeto del debate y para reali-
zar una valoracién de la prueba
practicada en el procedimiento,
a los efectos de exponer al Tribu-
nal en qué se han acreditado los
hechos de la demanda o los de la
contestacién para obtener con ello
la estimacion de las pretensiones
de cualquiera de ellas pero no de-
be ser nunca un tramite que sirva
para repetir sistematicamente lo ya
dicho en los escritos rectores ni pa-
ra introducir hechos o argumentos
juridicos nuevos.



