Presidéencia Audiencia

Provincial Barcelona

ACORDS UNIFICACIO CRITERIS DE LES SECCIONS CIVILS DE
L'AUDIENCIA PROVINCIAL DE BARCELONA

El passat divendres 22 de novembre de 2024 va tenir lloc la reunié de presidents
de les seccions civils d'aquesta Audiéncia segons el que preveuen els articles 264
de la Llei organica del poder judicial (LOPJ) i 57.1 c) del Reglament 1/2000, dels
organs de Govern de tribunals, en que es van adoptar per unanimitat les decisions
seguents sobre unificacio de criteris:

Questid: repercussions que ha de tenir en el futur d'un contracte de credit de
durada indefinida, o dilatada en el temps, el fet que, en un periode concret de
la vida del contracte i en virtut d'aquest, es prestin diners a un tipus d'interés
usurari

Resposta

En un contracte de credit de llarga durada, els efectes de la nul-litat han de limitar-
se al periode en qué el financament va ser a interés usurari i no als periodes en els
guals l'entitat acreditant va disminuir els tipus fins a ajustar-los a parametres
admissibles. Com quan el fenomen ocorre al revés i s'incrementen els tipus i, des
de llavors, existeix la usura, segons ha determinat la jurisprudéncia. La solucié ha
de ser la mateixa si la usura es produeix perqué varia “l'interés normal dels diners”
a consequencia de modificacions en el mercat financer.

Justificacié

1. De conformitat amb l'article 1 de la Llei de 23 de juliol de 1908 (llei
d’Azcarate), és nul qualsevol contracte de préstec en que s'hagi aplicat un
interes notablement superior al normal dels diners. Si, en virtut d'un
contracte de credit, es presten diners a interes usurari, la cosa que es
planteja és si aixo ha de comportar, o no, per al temps posterior a aquesta
practica usuraria, la nul-litat del contracte de crédit i de totes les operacions
realitzades a la seva empara, encara que a la resta de la vida d'aquest
contracte els interessos no hagin estat usuraris. O sigui, si el tram usurari



Presidéencia Audiencia

Provincial Barcelona

arrossega tots els posteriors i els precipita a la nul-litat de ple dret, encara
que en aquests altres trams posteriors no s'oferis a interés usurari.

2. En l'execucid dels contractes de credit de durada indefinida “ha de

considerar-se, a l'efecte de l'aplicacio de la Llei de repressio de la usura,
gue cada modificacié de l'interés suposa la concertacié d'un nou contracte,
en qué es fixa un nou tipus d'interés”, segons el que ha assenyalat el
Tribunal Suprem per exemple en les seves senténcies 317/2023, de 28 de
febrer i £31/2024, de 21 de febrer. Perd ho ha declarat en casos en qué en
un principi no hi havia interés usurari i, en modificar-se el tipus, es va
incorrer en usura.

Aquesta consideracié s'ha fet quan inicialment l'interés no era usurari i, en
elevar-se, va passar a ser-ho. El problema que es planteja és si pot ésser
també que, quan inicialment els tipus eren usuraris i es rebaixen fins a fer-se
no usuraris, s'obre també una nova etapa, un “nou contracte”. Naturalment el
Tribunal Suprem no ho ha distingit. S'ha referit a “cada modificacié de
l'interés”. No ha parlat de “cada elevaci6 de l'interes”.

El problema pot plantejar-se no només perqué es modifiqui el tipus aplicat
en el contracte de credit de qué es tracti, siné perque varii l'interés normal
dels diners i, sent aixi, es produeixi la usura, si baixen els interessos en el
mercat financer, o deixi d'existir, si pugen, sense que l'interés del credit de
gue es tracti s'adapti a aquesta evolucio del mercat.

L'article 9 de la llei de d’Azcarate determina que el que disposa s’ha
d’aplicar a qualsevol operacié substancialment equivalent a un préstec de
diners, sigui quina sigui la seva forma i les garanties que s'ofereixin. Per
aixo les normes sobre la usura s'apliquen, per exemple, als descomptes
d'efectes o0 a certes formes de finangcament. | per aixo han d'aplicar-se als
actes juridics d'execucié dels contractes de credit, o sigui a I'entrega de
diners o al finangament a I'empara del credit. Només aquests actes juridics
sbén equivalents a un préstec. Només a partir d'ells I'acreditat queda obligat.


https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/4182dc8446fd5056a0a8778d75e36f0d/20230317
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/96623d0627ea72e1a0a8778d75e36f0d/20240229
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Per tant, la distincio per trams ha d'operar en tots els casos. Perqué el que
pot ser usurari son els actes, que s'agrupen per trams temporals depenent
del canvi dels tipus, de l'interés mitja del mercat financer.

En definitiva, com que l'usurari no és -no pot ser- el contracte de credit, el fet
gue determinats actes d'execucid siguin usuraris no poden comportar la
nul-litat del contracte de credit en el seu conjunt, que no pot ser usurari
perqué no és un préstec ni equivalent a aquest, encara que sigui precursor
o antecedent. Només poden ser-ho els actes d'execucié de cada tram en
qgue s'hagi registrat la usura.

Quan en un contracte de credit es disminueix el tipus d'interes, es produeix
una novacid, un canvi del contracte. Des que es produeix modifica el
contracte i condueix, si la disminucié és suficient, a que ja no es presti o
financii a tipus usurari.

Aquest tipus de modificacions so6n perfectament licites en contractes per
temps indefinit, fins i tot amb consumidors, com preveu l'article 85.3 de la Llei
general per a la defensa dels consumidors i usuaris. No pot rebutjar-se que
I'acreditant, unilateralment, disminueixi l'interes a cobrar per ell. L'interes és
un dret per a ell i pot renunciar-hi en una part.

En realitat, quan la jurisprudencia ha parlat que “cada modificacié de l'interes
suposa la concertacié d'un nou contracte” al que s'ha referit ha estat a la
novacio.

Només hi ha usura quan es presta 0 es fa alguna cosa equivalent a un
interés excessiu. Per aixo el crédit en si no pot anul-lar-se per la usura
registrada en els actes d'aplicacié realitzats en un periode determinat. La
nul-litat per usura ha d'afectar només els periodes en que, efectivament, es
va prestar o va financar a interés usurari, no els altres trams de la vida del
credit que, en si, no comporta cap obligacio per a l'acreditat ni equival a un
préstec. Aixo ha d'aplicar-se tant quan la situacié d'usura és sobrevinguda en
el temps (és el suposit considerat fins ara per la jurisprudéncia), com quan
desapareix després d'’haver existit amb anterioritat.
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Questio: interlocutoria d'inadmissio del recurs d'apel-lacio. Possibilitat de
recorrer-hi en contra

Resposta

La interlocutoria d'inadmissié del recurs d'apel-lacio dictada per I'Audiéncia no és
susceptible de recurs, sense perjudici d'una eventual correccié a I'empara de
l'article 214 Llei d'enjudiciament civil (LEC) o de l'incident excepcional de nul-litat
d'actuacions previst a l'article 228 LEC previ, si escau, a I'empara constitucional.

Justificacio :

1. La LEC de 2000 es va inspirar en el criteri de la seva predecessora pel que
fa a la formalitzacié del recurs devolutiu ordinari d'apel-lacié: interposicié
davant el mateix organ que va dictar la resoluci6 objecte de recurs
(interlocutoria o Senténcia), que valora I'admissibilitat del recurs, de manera
gue contra la interlocutoria denegatoria de l'admissié pot interposar-se
recurs de queixa davant el tribunal a que correspon resoldre el recurs no
tramitat (cfr. articles 457.4 i 494 LEC 2000 i articles 386 i 398 LEC de
1881).

2. Aquest regim legal ha patit una variacio substancial després de I'entrada en
vigor el passat 20 de mar¢ del Reial decret llei 6/2023, de 19 de desembre
(RD 6/2023), ja que avui dia el recurs d'apel-lacié ha d'interposar-se davant
el tribunal competent per conéixer-lo, és a dir, I'Audiencia (articles 455.2, 2n
i 458.1 LEC).

3. Aixo comporta que la decisio sobre la seva admissio correspongui al lletrat
de I'Administracié de justicia (LAJ) d'aquest tribunal si considera que la
resolucio és apel-lable i el recurs s'ha formulat dins el termini legal, o bé al
mateix tribunal si aquell considera no admissible el recurs. En aquest Gltim
cas, “si el tribunal entén que es compleixen els requisits d’admissio, ha de
dictar una provisié que tingui per interposat el recurs; en cas contrari, ha de
dictar una interlocutoria que acordi la inadmissio i la remissié de les
actuacions a l'organ que hagi dictat la resolucié objecte de recurs” (article
458.4, paragraf segon, LEC).
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4, L'article 458.4 LEC es tanca amb la seguent precisio: “Contra la resolucio
per la qual es tingui per interposat el recurs d'apel-laci6 no s'hi pot
interposar cap recurs, perdo la part objecte del recurs pot al-legar la
inadmissibilitat de I'apel-laci6 en el tramit d'oposicié al recurs a que es
refereix l'article 461 d'aquesta Llei”.

5. El silenci de la llei sobre la impugnabilitat de la interlocutoria que declara la
inadmissié del recurs d'apel-lacié pot suscitar dubtes sobre aixd. No
obstant aixo, hi ha raons suficients per considerar que aguesta
interlocutoria no és objecte de recurs, sense perjudici, €s clar, de I'empara
constitucional. Aixi:

1r / el silenci del legislador ha de presumir-se deliberat per molt que s'hagi
expressat en una norma d'urgéncia amb rang de llei, i naturalment indica
que no s'ha volgut establir un régim d'impugnacié especific per a aquest
tipus de resolucio;

2n / tampoc no es pot entendre objecte de recurs en reposicié aquesta
interlocutoria, ja que té el caracter de definitiva en la mesura en que
decideix -de la manera més contundent possible- un recurs interposat
contra una resolucié que va posar fi a la primera instancia (articles 207.1 i
451 LEC);

3r / no es pot recorrer tampoc en cassacio ja que, derogat avui dia el recurs
extraordinari per infraccié processal que era procedent contra “senténcies i
interlocutories dictades” per les audiéncies que posen fi a la segona
instancia (article 468 LEC en la seva redaccio originaria), el vigent recurs
extraordinari de cassacio -fins i tot fonamentat en la infracci6 de normes
processals, com seria el cas - només és procedent contra sentencies que
posin fi a la segona instancia dictades per les audiéncies quan actuin a mes
com a organ col-legiat (article 477.1 LEC);

4t |/ encara que l'exposici6 de motius del RD 6/2023 no ofereix cap
justificacié de la reforma en l'apartat que ens ocupa, si exposa que les
reformes introduides en el procés civil s'encaminen a “dotar de major
celeritat els plets” sense minva de les garanties processals i els drets de les
parts; en consequencia, la major eficiencia processal que implicara el nou
regim d'interposicio del recurs d'apel-lacio (desapareix el recurs de queixa
en correspondre la decisié sobre I'admissié de I'apel-lacié exclusivament al
tribunal competent per conéixer-lo), explica aixi mateix que la decisio -en
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interlocutoria 0 en senténcia- d'inadmissio del recurs manqui de via

impugnatoria propia;

5é / és oportu significar que la inadmissié del recurs d'apel-lacid en el
procés contencids administratiu pot ser acordada per I'organ de primera
instancia, i aquesta decisio es pot recérrer en queixa davant la Sala del TSJ,
0 bé ser apreciada “la discutida admissio del recurs” pel tribunal d'apel-lacio,
sense que la llei prevegi una via impugnatoria especifica d'aquesta decisié
(article 85 Llei 29/1998), mentre que en el recurs de suplicacio laboral la
inadmissio només pot ser acordada per la Sala del TSJ encarregada de
coneixer-lo i a més sense recurs (articles 195 i 200 Llei 36/2011);

6e / la doctrina constitucional ha subratllat el protagonisme atorgat a l'inici
de nul-litat per la Llei organica 6/2007, de 24 de maig, que va reformar
I'article 241 LOPJ, "acentuando su funcién como primeros garantes de los
derechos fundamentales en el ordenamiento juridico y con el fin de lograr
gue la tutela y defensa de esos derechos por parte del Tribunal Constitucio-
nal sea realmente subsidiaria”, destacando que “no puede considerarse el
incidente como un mero tramite formal previo al amparo constitucional sino
como un verdadero instrumento procesal que, en la via de la jurisdiccion
ordinaria, podra remediar aquellas lesiones de derechos fundamentales que
no hayan podido denunciarse antes de recaer resolucion que ponga fin al
proceso y siempre que dicha resolucién no sea susceptible de recurso ordi-
nario ni extraordinario” (§TC 14372020, 19 de octubre);

7e / els requisits d'admissio de I'apel-lacié (possibilitat de recérrer contra la
resolucié impugnada i termini per recérrer-hi en contra) sén escassament
valoratius -a diferéncia, per exemple, de Iapreciaci6 de linterés
cassacional en el recurs extraordinari de cassaci6-, de manera que es
considera particularment idonia la via de l'incident excepcional de nul:litat
d'actuacions (article 228 LEC) per reparar eventuals errors en l'apreciacio
d'aquests requisits, i evitar amb aixd0 un hipotetic recurs d'empara per
vulneracio del dret fonamental a la tutela judicial efectiva en el seu vessant
de dret al recurs (article 24.2 CE); i aix0 sense perjudici qgue aquesta
reparacié pugui també aconseguir-se mitjangant la seva correccid a
'empara de l'article 214 LEC.


https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2020-14640
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Quiestio: requisits de procedibilitat en el recurs d'apel-lacié

Resposta:

Amb relacio als requisits de procedibilitat en la interposicio del recurs d'apel-lacio
previstos en l'article 449 LEC, és procedent, de conformitat amb la redaccié de
'apartat 6 del precepte en relaci6 amb l'article 231 LEC, I'esmena de la falta
d'acreditacio del pagament, consignacio o diposit, perd no de la falta d'aquests en
el moment de la seva interposicio.

Justificacio :

1. La nova redaccié de l'article 449.6 estableix que “en els casos dels apartats
anteriors, abans que es rebutgin o declarin deserts els recursos cal atenir-
se al que disposa l'article 231 pergué puguin ser esmenats els defectes en
qué haquessin incorrequt els actes processals de les parts”, davant la
redaccio anterior que concretava “...quant a l'acreditacié documental del
compliment dels requisits exigits”.

2. La redaccio actual recull exactament el 231, per tant, no afegeix res al que
estableix aquest i elimina la referéncia a l'acreditaci6 documental del
compliment dels requisits.

3. Si el legislador introdueix un canvi és o per clarificar un extrem que genera
controvérsia o per recollir una postura jurisprudencial o per la voluntat que
alguna cosa canvii. Exclosos els 2 primers suposits, podria semblar que
estem en el 3r, aixd és, que es pretén una modificacié de la previsid
continguda en aquest precepte; tanmateix, no podem admetre aquesta
interpretacio ja que:

1r / el preambul del RD 6/2023 no ofereix cap explicacié del canvi, per la
qual cosa, d'acord amb els antecedents legislatius (article 3.1 CC) i la
doctrina constitucional, sembla que hagim d'entendre gue segueix sent
Gnicament esmenable la falta d'acreditacié del pagament o consignacio,
perd no el pagament o consignacié mateixos;
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2n / els apartats 1, 3 i 4 de l'article 449 LEC exigeixen per a I'admissio que
I'apel-lant “acrediti” el pagament, dipdsit o consignacidé, no que n’estigui al
corrent, aixi, hem d'entendre que el requisit és |'acreditacio, i, per tant,
l'acte processal esmenable és l'acreditacido (només s'exclouria la limitacio
que l'acreditacio sigui documental);

3r / és doctrina jurisprudencial reiterada que ‘I'esmena que té en compte
amb caracter general l'article 231 LEC esta referida als actes defectuosos
pero no als no fets, de tal manera que pot corregir-se la falta d'acreditacié o
un trasllat deficient, perd, en cap cas, I'omes” (STS 360/2018, de 15 de

juny);

4t / es tracta d'un requisit de procedibilitat ja recollit en els articles 1566 i
1567CC, 148.2 TRLAU, reforma 1566 i 1567 per DA 5e¢ LAU i DA 4a L.

50/98, de 30 de desembre, i existeix una jurisprudencia reiterada i constant
del TS i TC sobre constitucionalitat d'aquesta exigencia i de la possibilitat

d’esmena de l'acreditacié (també STEDH 15.11.2022).

Questié: compte on efectuar la consignacio preceptiva de l'article 449 LEC

Resposta:

La consignacié preceptiva de l'article 449 LEC per a la interposicié del recurs
d'apel-laci6 ha d'efectuar-se en el compte de consignacions del Banc de
Santander que correspongui al jutjat de lera Instancia que hagi dictat la Senténcia
objecte del recurs.

Justificacio

1. Després de l'entrada en vigor RD 6/2023, el recurs d'apel-lacié ha d'interposar-
se davant el tribunal competent per coneixer-lo, és a dir, 'Audiencia (articles
455.2, 2n i 458.1 LEC), en aquells procediments judicials iniciats per demanda,
sol-licitud o peticio presentada davant els jutjats de primera instancia a partir
del 20 de mar¢ de 2024.


https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-220887

o[
Presidéencia Audiencia

Provincial Barcelona

2. Tanmateix, aquesta circumstancia no obsta a que la consignacio preceptiva de
I'article 449 LEC es continui efectuant en el compte de consignacions del Banc
de Santander que correspongui al jutjat de lera instancia que hagi dictat la
Senténcia objecte del recurs; i aixo ja que:

1r / de conformitat amb l'article 449 LEC, en interposar el recurs d'apel-lacié ha
d'acreditar-se tenir consignada la quantitat objecte de condemna, fet que
suposa gque aquesta consignacié ha de ser prévia a la interposicié del recurs; i
l'article 462 LEC no preveu la pérdua de competéncia funcional del jutjat
d'instancia sin6 fins a la substanciacio del recurs que, logicament, és posterior
a la seva interposicio;

2n / la consignacié de l'import de la condemna continguda en la Senténcia
apel-lada, prevista en els apartats 3 i 4 de l'article 449 LEC, compleix una
funcié de garantia per assegurar I'execucio d'aguesta Sentencia -un cop sigui
confirmada en l'alcada- i aquesta execucié correspon al jutjat d'instancia
(article 545.1 LEC), després resulta convenient que limport consignat
romangui en qualsevol cas en el compte del jutjat i no de I'Audiéncia;

3r / en el moment de la presentacié del recurs d'apel-lacid, directament davant
I'Audiéncia, el recurrent desconeix la Seccié a qué sera repartit i aixo fa
impossible la consignacié de les quantitats a que l'article 449 LEC uneix
I'admissié del propi recurs.

Doneu a aquests acords la difusi6 amb notificacio expressa al president del
Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, a la Fiscalia Superior de Catalunya, al
secretari de Govern del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, als magistrats i
lletrats de I'Administracio de justicia de les seccions civils d'aquesta Audiencia, als
presidents de les audiéncies provincials de Girona, Tarragona i Lleida, als jutges
degans de la provincia de Barcelona, al Consell de I'’Advocacia de Catalunya i al
Consell del Col-legi de Procuradors de Catalunya.






