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- & i
lo. que .debe - ser . dJdesestimada y se desestlma la pretcnsxén“

Cdeducida en .este reécursd. Tode ello sin gue pxoaeda establecar
juna condend en costas”. . '

- saaunno - Notlflcada la misma, s8¢ interpussd recurso
de apelacign ‘que fue  tramitado en forma, con el” resultado que
‘obra en el procedimlunto, ‘habléndose acordado dar traslade de

las “actuaciones al pohente para resolver por el thrno que
coxrresponda., :

objeto _de técurso de apelacién la

.ovJuzgado: de. lo COntenchSO*:'j]
dra - con fecha 11 de Ju del

. e _ xecurso
o 31guxentes mo*ivos. -

; 3 ceho o
‘xpedlentes admlnlstratxvos.':
; 5 vincilante “ la In &
de la Direcclén General de Polit: :
n.- General wde Inmxgr cidn ‘sobre 't ata

i poj_ z;onc.s extr. -de’ fecha 28_/-11/97 .8

ti6 en

6gico de entrar en Espan D
R 3 Vulneracaon del ¢ 1La ~nhegr1dadj_
:fisica_parque las. pruebas de determination. de gdad fueron

RN - 18as, $in gue “se tomase en cuenta el margen de erxor:
"~ por.e1 forense

Por la Abogacia del BEstado se formuld opoaicxbn al

de la Constitucion  ni el art.22.1 de 1a Ley de-

"que de nac;onalldad noruega .y
£ -entrar en territorioc. espafiol;
miento  admini 4tive. alguno, | Tampoco
@ la integridad. fisica pues: se. les dispe
,_ast_;que el medaco forense determlno su

: Q“manifest

s . lesiond él. .
hs6 el trato;: s
a

:fiable y'con garantias

- SEGUNDO, - fin. primer lugar; hemos de determxnar si se
‘;haivuinexado 0 noel derscho: & la tutela judxc;al efectiva del
n:dgj;la}-CE ;en ka. acLuaczon 1lcvada R g§b¢ por la

la - parte “recurrente .
' protec01én . de los: derechos

de apela016n' se fundamenta en 193'1- 3 !

ilidades los: pol ZOnes,' ne .

irso de apelacion y. se. -adujo ‘que no se ha vulnerado &l
ya que los polizones no se éncontraban . en.nspaﬁaﬁf_

sin. haberse incsadse.

perior, ‘con lo que estamos ante” un ‘éxamen .medxcpf“

por el .

__ﬁhtélesaprevistb En lds arts.: 114 y siguientes de la Ley_"' .




R R R R R s . : . Sih et v

.

'-jurx p
“patural eza del dereché s la tutela judicial efectiva supone

P

29/1998 de 13 de julie, reguladora de la Jurisdicecion
Contenciocso -Administrativa, sin poder hacer prenuncxamxento
5obre vulneracién de la legalidad ordinarcia. :

Bl derecho constitucional vulnerado por la actuaczon

}adminlstratlva, lo seffialaba ‘la actora en el art 24.2 de la CE,

y conéréetamente en que se detuve a los polizones extranjeros vy
se les reintegtd al bugue sin asistericia letrada.

El drh 24, 2 de ia CE establece. "A31misma, todos

..............

-r_efensa y 3 la asasLencla de 1etrado, a ser Lnfarmados de
cion formulada contra ellos, a U procesc plblico sin
0§ ifidebidas y con todas las garantias, a utilizar los

_mé: 08 ‘de prueba pertinentes para su defensa, a no declaxar
- contra si mismos, a ‘no confesarse culpables y a la presuncién

de inocencla"'

: De su tenor, es ecvidente que las vulneraciones
iadas, no tienen cabida en el citado precepto, el cual
3 aplicarlo al proceso jurisdiceional, ya que segin la
18T8 23 de diciembre de 1991) la propia

que  su violacidén haya de ser = cometida .en el previe

' procegimlento judicial, és ‘decdt, por - €l . &rgano

¢iovnal, y no por el Organo -adminlstrativo, - pues las
cciones de tramite en el procedimiento administrativo,
Balvo gue c¢errasen el accese a la via judicial, tienen las
‘consechencias previstas en la ‘Ley 3071992, y para su revisién

Judicial resulta adecuado el Ccauce ordinario del recurso
_fontencioso—administrativo,

Bl propic Tribunal Constitucional, en SIC de 17 de

'1maye de 1985 y ATC d& 14 de encro de 1987, ha sehalado que las

néias del articulo 24 CE no son trasliadables a todo
imiento adninistrative,  salvo que Lenga . naturaleza
onadora, y en el caso de la devolucién ante gquienes

'qpretenden entrar Llegalmente en el pals, no tlene naturaleza
“sancionadora {asi cohsulta 1/2001 de la fiscalia General del

‘Estado, de 9 de mayo, sobre retorno de ‘extranjeros: gque

pretenden entrar ilegalmente en Espafa)., De ahi que le
ante en oxden a descartar la vulneracidn del derecho
ental invocado no es si existié o no procedimiente

‘administrative  sine si existid o© no  una acﬁuacaén

materlalmente sancionadora, lo que no es el caso.

TERCERO.- Ahora bien, la demanda hace hincapme en la

: perspectlva de la vulneracién del derecho a la tuteéla 3udlcmal
- efectiva en relacidén con .la Ley Orgdnica de Extranjeria en
-‘cuan_t:a su articulo 22.2 reconoce el derecho a la asistencia

{dica gratuita a los extranjeros: 2. los extranjeros que se

h llen en ‘Espafta tienen derecho a asistencia létrdda en los
ﬁpxocedlmacntos administrativos que puedan llevar a° su
. -denegacitn de entrada, devolucidn, o expulsién del territorio

_ aﬂolry en todos los procedimientos en materia de ‘proteceidn
acional, asi como a la asistencia de intérprete “si no
wdenn o hablan la lengua oficial que se utilice. Estas
as serdn gratultas cuando - carezcan de recursos

g eceném cos suficientes segin los criterios establecidos en la




normativa reguiadora del derecho de asistencia juridica

gratuita.

Asi poes, si bien dichs precepto impone que los

extranjeros se. hallen en Espafia; .y pese a ser. ineontrovertide

que estaban a ‘bordo, de un bugue .noruego, no es menos: clerto

queiel: capmtan Cumpllé ‘eoh las: obligaciones que le impone la

Ley de Puertos del Estado de puesta a dispns;cxén de las
au,erldades policiales del puerta de Vigo, con lo gque no puede
oponerse este escollo ~ la e¢stancia en bugue extranjero- al
.a;exclclo ‘del derecho.

. Por otra parte, la sentencia apelada se apoya en la
Instruccién conjunta de la Direccidn General de la Policta y

de Guardia Civil, la Direccién General de Politica Interior
Cy la Direceidn. General de Inmigracidn de 28 de Nov1 mbre . de
200 L  {ratam1ent0 de Polizones -Extranjer

como. el polizdn . extzanjaxoﬁmanlﬁie_te: W
la entrada ST terr;torlo espaﬁol,

___segun io esLablea;doé[
7. ‘Resulta  relevante
v auya exxstencla Y mxnos no. son. neégados. po
: ﬂEstado que ademés: hace hzncaple &n su oposicién a
'j en  gue “en nlﬁgﬁn momento Xos polizones
sw. .intengion - de- ‘queter. ‘entrar, quedarse }én

i Aemin¢stracxon sobre el crzterlo que

'_1a'asistenc1a guridxga gxatuata

Para el juzgador de instancia, al haberse documeﬁtado
vista con’ los polizones y no constatarse la voluntad

ntrar ensterritorio

uridica: gratuita que deriva del art.24.2 CE en los

P ones ni formalismos extremos. En efecto, ‘bastd leer
ﬁlas Act s'levantadas por - funulonarlos de la Diyeccion: General

& congruente. con.. las penosas circunstanc1as del caso,

"hacer~trabajos manuales”{fol;o 14 expte.}.

En suma, el fOrmulario ritual de preguntas aplicado

_f;por da Admlnlstraglon a los polazones sin preguntarle
ggﬂfdixevtamente si deseaban estar en Bspaha © disfrutar de la
”QBSISLencla juridica gratviva no se ajusta a la efectividad y

aunque se refiere a un supuesto de: “asilo) procede
colacién el -criterio. ﬁljado por L
141 Supremo: de 6 de Oetubre de 2008 (rec:
Y WueS;Luados ‘en la perspectiva que resulta de ebte mareo

sefiala .

'ﬁA51 ‘pues,. tal Instrucc;én constiituye un acto proplo;:
apl;ca en la

8 espafiol; no prccedia Brindar -
cla. gratuita; ‘Pues: bien, -en: ‘gste punte hemos de .. -
“1a tesis de la Hentencia apelada, va que cuando .
o ‘un. .dexrecho. fundamental, Come es el ‘derechs a la.

el azt 221 de la 1O Extranjeria, no caben

a Policia 'y la Guardia Civil el 24 de Jun10 de- 2009 a los
S zones: _para percatarse. de gque ni se. les . pregunté :
~ abie tamente si deseaban entrar ¢ pexmanecex en. Espana, nl gl
e« an: ‘asistencia Juridica"gratuaﬁa,‘ y ‘siendo en icanbio

pretar que los polizones deseaban la estancia en Espafa
wan luden ‘a ‘que “no' desea volver a Ghana Yy que “desea_

gque . debe dmperaxr en el ejercicio del derecho @&
'juridlca gratuita., ?or sl parentesco con ‘el case -

Sentencia. del
135/2005) , que -



, 'y més  concretamente 1a
sebre- das pcsxbllldadfide recaba: ik

19trada de un “Abogado de oficio: (scbre_lo tual el
que dal Admlnlstrac;én : utlllza Bs : :
ugs0) derlvé cen una. situacidn real 'y ef ectlva L
gndefe,sxén cpara-- &1, ¢oén trascendencia’ 1nvalzdante ‘de - la5~i”q'

,ctua01ones admlnlsinatlvas que culmlnaron 'en la resoluc' n.
mpughada” . .

-;qury-'tanto;' traténdose denusun;
mente: -administrative (aungue = no-

luce & la devolucmén delos: polazones) y QUe Cblo
ados- 'en “una ‘especie de-via de hecho de. sy r

‘cometida- Provocsd ‘aha sltuaCLén de 1ndeﬂen31“
erra leb'el accesa a da- via JudlClal

= pox tanto, pxecede'la'estlmaCLOn del clrs
cular- cvocand‘ la;sentencia apelada, Y aecl”r do-

undamental ‘de

a,tBSJs del apelante de la convenienci:
ones compiementarias ‘para una
: ronoléglca de :;sin que
';_impuestas técnica:

uede operar.: lria suert

ue; por . un. ladm,

ueba: del mnforme del

_ ’“pxesunclén e
da mayoria de edau Vl

¥ pog: otrc lad
_ dumbre ‘a quienes, «
Wo.presentaron.nlngun tlpo de.décumen ac
rar le _ueatxén._ Bn '

no procede rectlflcar]jla msente
en: este. paxtlcuxax, ‘con - la consiguien?e}desestlma ER)
pret 3160 adicional vertida - en: la demanda rYelati: a:
e'gestlones efectivas para la Yocalizacién de Tos

Nes - parda. su .devolucisén & Espaﬁa Ly prosegulr los
tutela prop;a de: 'l1os. menore {ya que 1nsistim'
_,n_no ha smdo cabalmente p:obada)

_QUINTO u' Al declararse haber lugar al presentc
‘nﬂapela01én no progede -hacer

eondena en; ‘costas
9-2 dela Ley 29/98) ni. Hay: razones que ‘aconse;s
cspecto de; las de 1nstancla.-.g;_ s !

VISTOS las preceptos de gnneral apl1ca016n,:




& .

L __FAI:IAAMOS,_ ESTIMPLR EL RF"CURSO DE APELACI@N INTERPUESTO-
‘COMI. ONES

SPANOLA: DE: AY CAL REFUGIADO  CEAR: EQSKADia'
DICTADA POR ET JUZGADO*DE'LO*CONTEN" 0850~ -

- CONTRA LA 'SENT DO DE Lo ¢0p C
ﬁAﬂﬁINIﬁ?R&TiVQQNvm;ayDﬁ;PONTEVEDRA-CON~FECHA-11 DE JUNIO DE
2001 808 ,jagcnoggFUNQAMbNTALBS Ad QUE_DESESTIMO EL _RECURSO

_vasma*RELacréNL.thifsu ACTURCION GON MOTTVO DB 1n
; ‘IGO‘E& ZﬂlﬁﬂOQVDEL%BUQUE'NGRUEGG “VIRANA" CON. D@S

BN ED ART.22.1 DB A LY Ofe:
CRESPECTO DE D, 0

: E”ECHG ALA INTEGRID‘
xLAS RESTANTES : PRbTENSIONES COﬂEXAS

SIN COSTAS,

-_misma'es Lirme, ¢ que cofitra  ¢lla las persona -
gus fiere el. |yt 100-_e La. Le
e’ “la - Jurisdi cién '

rponer el recurso de  casacién en
g cxtado, den

s gnaciones de este Lribunal (1570- oo0Dn

-Asi-lO'pronunciamos,'mandamps’y firmamos.

PUBLXCAC:ON o La sentencia ahteridr ha sido leida y

"ffﬁybl“ '_ el o nmismo dia de su fecha,” por el Ilmo. 8y,

A. CORURB, veinticinco de ‘mayo de dos mil

Jiseem U pesen udsie PRUCURADOR | 981928460 P

Noflflquese a las partes, haciendoles. saber que lag _
nti -

JOSE  RAMON. CHavis. GARCIA. al  estar N

'E"Vvd del Tribunal Superior de Justicia -

DESFSTIMAR LA PRETENSI@N RLLATivA, A LA VULNERACIQNQ .
FISICA 'Y MORAL DE LoOs MENORES, Ast

tro - del plazo ds. los tres mesasﬁj
3:15] notlflca016n A%mesmo,. p@d:an interponer'
_la cualquler otro recurse . que estimen adecuado: 4 la’ -
& “8us intereses. Para 2dmitir a tramite el recurso,
nerse debera conskituirse en la cuenta de depés;tos-'-
. Que  se - refiere la Dlspos c;én Ad131onalrp
Qgu nta de la Ley Organica 172009, de 3 de- novaembxe ABOE .
266 de  4/11/09); ¥: €n  su momento,- devuélyase - el
“;;e,gdmxn;strativo & su procedencia, con certlflcac;on _




